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[ IMPUTABILIDAD ]

CONCEPTO.

-

La imputabilidad es la capacidad

~

psiquica de una persona de

comprender la antijuridicidad de

IMPUTABILIDAD COMO
PRESUPUESTO GENERAL
DEL DELITO.

(&

su conducta y de no adecuar la
misma a esa comprension.

)

Son circunstancias o
situaciones que deben
existir antes de la
comision del delito,

Presupuestos generales del
delito: Son circunstancias o

situaciones que deben existir

antes de la comision del
delitn

(&

Presupuestos especiales: Son

elementos especificos que en

ocasiones exige la norma, para

la debida integracion del tipo
penal.

)

a) La norma penal, incluida
L el precepto y la sancion.

[ b) El sujeto activo y pasivo;

|

[ c) La imputabilidad; ]

[ d) El bien tutelado; ]

e) El instrumento del delito.

Elementos
negativos

Ausencia de
conducta

[ Atipicidad

—

Inculpabilidad ]

Elementos Positivos (todo
lo contrario a los
elementos negativos)




Fue Reinhard Von Frank quien, en
1907, observo las deficiencias en la
teoria psicologista (culpa inconsciente,
vis compulsiva) y planteo que

culpabilidad es reprochabilidad.

LA IMPUTABILIDAD W
COMO ELEMENTO DE LA
CULPABILIDAD. J

Orellana Wiarco hace una exposicion
de la teoria finalista de la accion,
sefialando a la imputabilidad como
elemento de la culpabilidad,

Querer es estar en condiciones
de aceptar o realizar algo
voluntariamente

LA IMPUTABILIDAD La imputabilidad es la
COMO ELEMENTO DEL capacidad de querery
DELITO. entender, en el campo del

Derecho Penal

Entender es tener la capacidad
mental y la edad bioldgica para

El aspecto negativo de la i desplegar esa decision.

imputabilidad es la
inimputabilidad,

Consistente en la incapacidad
de querer y entender en el
mundo del Derecho.




ACCIONES LIBRES EN
SU CAUSA.

N

AUSENCIA DE

o

/ Para Pavon Vasconcelos, la accion libre en su \
causa refiere a la acusacién de un hecho ejecutado
bajo el influjo de un trastorno transitorio, pero
originado en un comportamiento dominado por
una voluntad consiente y espontaneamente

manifestada. J

Muinoz Conde, menciona que, si él autor posee o
no la capacidad suficiente para ser considerado
culpable, la actio libera incausa, constituye, una

excepcion en este principio

Roxin dice, que en el momento de la comisidn
del delito su autor es incapaz de culpabilidad,
pero cuando aun no se encontraba en ese
estado, produjo culpablemente su propia
incapacidad de culpabilidad

/ Las causas de inimputabilidad \
son las siguientes: trastorno
mental, desarrollo intelectual

IMPUTABILIDAD

retardado, miedo grave y

minoria de edad. Trastorno

\ mental. j

Excepciones de las causas
de la inimputabilidad

/ El trastorno mental incluye cualquier \
alteracion o mal funcionamiento de las
facultades psiquicas, siempre y cuando

impidan al agente comprender el caracter
ilicito del hecho o conducirse acorde con

/ Las causas de inimputabilidad \
son las siguientes: trastorno
mental, desarrollo intelectual

retardado, miedo grave y
minoria de edad. Trastorno

Puede ser transitorio o permanente

Por ingestidn de alguna sustancia
nocivo

K esa comprension. J

Se excluye el caso en que el
propio sujeto haya provocado esa
incapacidad, ya sea intencional o

imprudencialmente.

Por proceso patoldgico interno

\ mental. J




TEORIAS ACERCA DE LA W

CULPABILIDAD

J

TEORIA w

PSICOLOGICA
J

TEORIA
NORMATIVA

TEORIA
FINALISTA

Para su estudio de esta
doctrina, se analiza el
pensamiento de Teoria
Causalista Naturalista.

f El causalismo valorativo tiene en \
Reinhard Frank, como punto de la
teoria normativa de la culpabilidad,
se fundamenta en las circunstancias

del hecho, es decir, el concepto de
culpabilidad debe comprender las

Carlos Binding: el dolo y Ia
culpa son una pura relacioén,
0, mejor dicho, el dolo y la
culpa son la pura
culoabilidad.

\ circunstancias que rodean al hecho. j

Berthold Freudenthal, sefiala que las
circunstancias contaminantes son
componentes del dolo y la culpa.

KLa doctrina finalista nace con Welzel\
(1904-1977) y fue desarrollada por
este autor a partir de principios de los
afios treinta, aunque la utilizacién de
la palabra “finalidad” para
caracterizar la accidn se produce a

K partir de 1935. j

Franz Von Liszt, considera a la
culpabilidad en el mas amplio
sentido, como la
responsabilidad del autor por
el acto ilicito que ha realizado.

Carlos Binding: el dolo y Ia
culpa son una pura relacioén,
o, mejor dicho, el dolo y la

culpa son la pura
culpabilidad.

( Frank sostiene que las circunstancias
normales rigen o deben ser tomadas

k para la culpabilidad.

Welzel elaboré la teoria del
injusto personal, pues, a su
juicio, la estructura final de la
accion conducia a la concepcion
individual del injusto.

W
)

-

> En la esfera del pensamiento: anticipacion del
fin (fijacion de la meta).

Seleccién de medios.

Consideracion de los efectos concomitantes.

" J

> En la esfera del mundo real: de acuerdo con lo
elaborado en la esfera del pensamiento, el autor
lleva a cabo su accion en el mundo real.






http://ual.dyndns.org/biblioteca/Derecho_Penal/Pdf/Unidad_8.pdf
http://ual.dyndns.org/biblioteca/Derecho_Penal/Pdf/Unidad_8.pdf
https://www.psicolegalmente.es/que-es-imputable/

