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MAPA CONCEPTUAL.  
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Cuello Calón afirma que “la imputabilidad 

es el elemento más importante de la 

culpabilidad, es su supuesto previo, sin 

aquella no se concibe esta. (Mehecha, 

1981) 

 La ley italiana define a la 

imputabilidad como capacidad de 

entender y de querer. Empero, es 

preciso calificar a la de entender 

como “capacidad de conocer el 

deber”. (UNAM., 1981) 

1. La imputabilidad, como capacidad de culpabilidad.  

2. El dolo o la culpa como voluntad defectuosa. 

3. Ausencia de causas de exculpación.   

La Imputabilidad no es mencionada, por tratarse de una referencia 

al delincuente, no al delito con dos referencias:  

La imputabilidad es un término jurídico, el cual se define como la 

capacidad de una persona de comprender las consecuencias que traerá 

la realización voluntaria de un acto ilícito, y como tal debe ser 

responsable y responder por el hecho cometido. (Arguedas., 2015) 

El dolo y la culpa se transformaron de especies 

de culpabilidad a elementos de la culpabilidad, 

la presencia del dolo y de la culpa no resultaban 

definitivas para la presencia de la culpabilidad.  

(Plascencia Villanueva, s.f.) 

La concepción normativa de la culpabilidad planteaba:  

LA IMPUTABILIDAD COMO 

ELEMENTO DE LA 

CULPABILIDAD.  

Los doctrinarios del derecho penal aún no se ponen de acuerdo 

en relación con la naturaleza jurídica de la imputabilidad.   

Se consideran presupuestos generales del delito:  

La doctrina dominante se muestra inclinada a considerar la imputabilidad como un presupuesto de la culpabilidad, al 

identificar la culpabilidad con relación psicológica existente entre el hecho y su autor. (Calderón Martínez, s.f.) 

Algunos la consideran como un presupuesto general 

del delito; otros como un elemento integral del 

mismo y otros más como el presupuesto de la 

culpabilidad.  

a) La norma penal, incluida el precepto y la sanción.  d)   El bien tutelado.  

b) El sujeto activo y pasivo.     e) El instrumento del delito.  

c)  La imputabilidad. 
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La inimputabilidad es el aspecto 

negativo de la imputabilidad y 

consiste en la ausencia de 

capacidad para querer y entender 

en el ámbito del derecho penal.  

Conforme a la legislación penal 

mexicana, fracción II del artículo 15 

del CPDF, señala como circunstancia 

excluyente de responsabilidad 

(ausencia de imputabilidad). (Cámara 

de Diputados del H. Congreso de la 

Unión., 1931) 

 

Concretamente, puede 

decirse que las causas de 

inimputabilidad son las 

siguientes:   

Teoría normativa: Se fundamenta en las 

circunstancias del hecho, es decir, el 

concepto de culpabilidad debe 

comprender las circunstancias que 

rodean al hecho. 

 

Trastorno mental, desarrollo 

intelectual retardado, miedo grave y 

minoría de edad.   

TEORIAS ACERCA DE LA CULPABILIDAD.  

Teoría psicológica: El dolo solo exige que el autor haya 

actuado con consciencia de antijuridicidad del deber, con ello 

se obtienen como resultado que el dolo y la culpa son 

escalones de culpabilidad.   

FUNCIONALISMO SISTEMATICO.  

Las ventajas de este enfoque al 

intentar hacer un acercamiento 

profundo de una sociedad para su 

estudio es que nos permite conocer 

los valores, ideas, concepciones 

sobre lo bueno y lo malo y en 

definitiva, todo el espectro 

socialmente aceptado de 

comportamientos tanto negativos 

como positivos de dicha sociedad. 

El Enfoque funcionalista 

concibe la realidad 

social como una 

agrupación de personas 

que conviven 

condicionadas por un 

sistema.   



z 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

Se ocupa de la 

determinación de las 

propiedades 

objetivas y generales 

de un 

comportamiento 

imputable.   

La imputación objetiva del 

resultado es un requisito 

implícito del tipo (en su 

parte objetiva) en los 

delitos de resultado para 

que se atribuya 

jurídicamente el resultado 

y haya por tanto 

consumación. (Valverde., 

2010) 

 En estos tipos, la no realización de una conducta es lo que se 

pena, pero no es racionalmente posible atribuir a esa inacción 

el posible resultado posterior, pus no se sabe que sucedería si 

el agente hubiese actuado como se lo pide la norma.   

Existen tipos penales de cuya 

causalidad se duda o que, siendo 

causales, se duda de su tipicidad.   

El ejemplo más 

claro de esta 

crítica son los 

delitos omisivos.  

 

Ante la crítica doctrinal de la teoría de la causalidad en España y 

Alemania, se elaboró esta teoría alternativa.   

La peligrosidad es uno de los numerosos 

conceptos jurídico-legales que tienen una 

estrecha relación con las ciencias del 

comportamiento y la criminología.   

Es una referencia esencial en la aplicación de las 

medidas de seguridad, la gestión penitenciaria y la 

prevención de los delitos,   

La peligrosidad se formuló 

originalmente para comprender 

la delincuencia violenta grave, 

crónica y reiterativa.   

El concepto de “delincuente peligroso” tiene un doble 

sentido que conviene remarcar. Por una parte, es un 

delincuente con riesgo de reincidir, atendiendo al sentido 

original declarado en la ley penal, y por otra parte es un 

delincuente que ha cometido un delito violento.   
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