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Lenguage juridico y argumentocidn.

la Argumentacion Juridica en nuestros dias, 1
afirman gue toda decisién juridica de la indole] |
gue esta sea debe venir respaldada por un

aparato discursivo

as hormas se expresan a través

normas, al momento de se

la decision.

0 prescriptivo del mismo.
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a légica proposicional se
encuentra la l6gica
cuantificaciones, cuyo objetivo es
rescatar algunos elementos del
enguaje natural como son |a
predicacion y la cuantificacion,
0s cuales suelen estar presentes|
en todo tipo de argumentos.
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( El uso expresivo del lenguaje es aquel que sejill
utiliza para —comunicar emociones 0 |

! sentimientos o para provocarlos en el

interlocutor
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Ve N,
IlDe ccho el argumento validoJill
o correcto sera aquel que selill
3 -onstruya racionalmente, |l
I ccir. con fundamento enjii
I 2z 0nes basadas en lasE
T opias normas qucl N
| |
I |

constituyen el Ordenamiento|

crearia u opinaria.
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( En ocasiones se suele calificar a un |
|

argumento de invalido cuando sus

| premisas y su conclusion son falsasjill
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se deben distinguir

aquellos argumentos que

\
I
son manifiestamente !
I
I
I
I
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correccion logico-
deductivo
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_{ La conjuncién es un enunciado,
| compuesto formado por dos|

i enunciados simples o
|

|

|

|

compuestos llamados conyuntos,
de tal suerte que la relacién entre
ambos enunciados implica que la

conjuncién es verdadera si sus

dos conyuntos también lo son.




En la tradicion dialéctica aristotélica,
se concibe a ésta en tanto arte
dialégico. En ese sentido

el argumento dialéctico es de corte
eristico, ya que parte de un conjunto
de premisas,

supuestamente probables, pero en
esencia no lo son.

La analogia es un procedimiento
discursivo ubicado entre la univocidad y
la equivocidad. La univocidad ha sido
entendida por Aristoteles como lo
sinonimico, es decir a los objetos que
tienen en comun el nombre, o la
definicion del nombre; por ejemplo:
tanto el hombre como el buey se
denominan animales.

Sobre el argumento sedes
materiae, se puede decir
lo siguiente: implica el
lugar concreto y la

sede topografica que tiene
en tanto enunciado
normativo.

Los argumentos eristicos, son
una forma de sofistica, es decir,
de criterios discursivos banales

y triviales, son aquellos en que
se trata de defender algo falso y
confundir de manera

consciente al adversario.

La argumentacion esta

referida a la justificaciéon

de las premisas, de las
decisiones y de los

razonamientos.

En cuanto al argumento
econdémico, se dira que es aquél
por el que se excluye la
atribucién

a un enunciado normativo de un
significado que ya ha sido
atribuido a otro enunciado

normativo

El argumento teleoldgico,
tiene que ver con la
interpretacion dada de un
determinado

enunciado en funcién de
su objetivo o finalidad.

El argumento no-deductivo
es en el que no existe el
silogismo, es decir, es
aquella estructura discursiva
en el cual una vez
planteadas algunas cosas,
existe una interrupcion o
ausencia de necesidad.

Un argumento a rubrica
se da en funcién del titulo
o rubro que indica un
razona- miento

determinado en relacion a
un hecho especifico.

las falacias, se puede decir lo
siguiente: la falacia o sofisma es
una

reputacién aparente, a través del
cual se quiere defender algo
falso y confundir al adversario.




