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Stephen E. Toulmin es un pensador
nacido en 1922, su obra principal se
llama: The Uses of Argument

A diferencia de Perelmany de

_ Viehweg, Toulmin no busca su modelo
argumental en una recuperacion de la
tradicion tdpica o retdrica

particular la fisica y las
de Wittgenstein y por |

—

Significa el
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Para Toulmin, en el

proceso de establecer un
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existen cuatro elementos:

generalesy

rgumental
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& traslado de
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—

Con Toulmin se esta frente a una auténtica teoria de la argumentacion, ya
que no pretende ofertar un paradigma que sirva para los saberes
juridicos, sino para el ambito de la argumentacion en general, su modelo,
propone una verdadera teoria de la argumentacién donde utiliza los
instrumentos de la filosofia analitica, pues argumentar significa aqui:
esforzarse por configurar una pretensién con una estructura racional
sélidamente construida con la idea de generar buenas razones

—

propuestas relativistas,

El ha estudiado de manera profunda las teorias cientificas en general y de manera
matematicas, sintiendo una enorme simpatia por el pensamiento
a filosofia analitica, este autor se ha preocupado enormemente
por la filosofia de la ciencia, en su teoria de la argumentacidn hay una serie de

ya que para él no hay ningun sistema conceptual universal

horizonte de inicio y el
| acto argumentativo

Deben estar basadas en hechos concretos, que desarrolla un
sujeto determinado teniendo que aportar enunciados

especificos que validen sus razones

ue permiten o autorizan el
un tejido enunciativo a otro

Presupone la garantia matizada variando
segun el tipo de argumentacioén

—

Con éste autor, el pensamiento
analitico adquiere un prestigio
formidable, dado que su modelo
argumentativo supera enormemente,
en funcién de su dispositivo
categorial, a otros esquemas de
argumentacion general

—

Neil MacCormick es un importante jurista anglosajon conocido
fundamental- mente por su obra publicada en 1978, titulada:
Legal Rasoning and Legal Theory

Su modelo en materia de
argumentacion, es de enorme prestigio
teniendo como tradicion filoséfica, la
propuesta de David Hume, Herbert
Hart, y la escuela escocesa

—_

analice, las variables deductivas y
ofrece una bateria argumentativa
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Para MacCormick la argumentacién cumple una funcién de
justificacion, esto quiere decir que existe una corresponsabilidad con
los hechos y evidencias facticas y las normas del Derecho positivo, en
esa via, justificar un proceso de decisiéon en el campo del Derecho,
implica construir fundamentos y tejidos racionales que oferten una
dimensidn de justicia conforme con el propio Derecho

—

cion _J

establecer inferencias de tipo deductivo, es altamente cuestion
cuenta el papel de la abduccidn, la analogia y el argumento dial

tesis — avala de manera critica la facticidad de la instrumentalizacién d
de los jueces britanicos.

axioldgicamente neutral, ecuanime y ajustado.

La idea que posee en relacién al proceso de decision judicial, la

MacCormick ha hecho evolucionar enormemente su teoria de la argu

teorias generales de la argumentacién y de la propia argumentacion j

Se critica su posicién ideoldégicamente conservadora, en la medi
sentido extremadamente justificatorio en cuanto a las decisiones judiciales, dado que

—

Su prototipo argumentativo implica la construccidn
de una teoria de corte descriptivo y normativo que

las no deductivas,
que permite ubicar

su modelo al interior del contexto de justificacion

En sintesis, en MacCormick, el modelo
argumentativo supone articular una
teoria de la razén practica con la teoria
de las pasiones, una propuesta que sea
descriptiva y normativa, que dé cuenta
de la racionalidad y de la afectividad

—

Su idea de que un juez puede razonar de manera adecuada, GUnicamente a través de

able, ya que no toma en
éctico.
ida en que tiene un

el Derecho, por parte

Su idea de espectador imparcial es ampliamente cuestionada, esto es, un ente puro

cual implica una entera

pertinencia en la medida que es producto de un horizonte deductivo de razonamiento,
en consecuencia, nadie que deje de ser racional puede dejar de aceptarla.

mentacion - la cual

pese a sus criticas- es una de las propuestas de mayor envergadura en el ambito de las

uridica en particular

Juirgen Habermas es un importante fildsofo nacido en Alemania en 1929, miembro de la

es’? segunda generacion de la Escuela de Francfort, es hoy, sin duda, la figura mas eminente (e
igualmente controvertida) del debate socio-critico y filoséfico de Alemania
ien Influido por el profesor T. W. Adorno,

aunque también en desacuerdo con él

Habermas ha dedicado toda su vida a
_| defendery reclamar el proyecto de
ilustracidn critica, o lo que él llama
discurso filoséfico de la modernidad

comunicativa, para e

— —

Su teoria de la racionalidad comunicativa, se basa
en el estudio de las condiciones y estructuras
centrales de la argumentacion, esto es, en sugerir -
una dimension discursiva de la aceptabilidad
racional de nuestras teorias y enunciados

En

de la racionalidad _| arg

de

No obstante, que el pensamiento habermasiano adopta una
dimension compleja, hay en su propuesta el objetivo de poner en
— escena un modelo argumentativo, que tenga por base una teoria
de la sociedad, donde sea importante una forma de racionalidad
orientada a sugerir explicaciones y justificaciones

—

Su obra principal vinculada con cuestiones juridicas se denomina
Facticidad y validez, la cual constituye uno de los textos mas
lGcidos sobre los saberes juridicos en la modernidad tardia

En este autor hay un marcado interés por
el lenguaje en tanto tejido vertebral de la
argumentacion, porque es en la estructura
del lenguaje donde el interés enfrenta a
un consenso general y espontaneo

—

necesaria y sufi
humana

Robert Alexy es un jurista y filésofo aleman nacido en

¢Quién es? — Oldenburg en 1945, su obra fundamental se intitula

Teoria de la Argumentacién Juridica

—

Su modelo emerge de una teoria de la Su intencién no es
argumentacion practica, que aplica luego a los
saberes juridicos considerando al discurso del
Derecho, como un caso especial del discurso

practico general, es decir, del discurso moral.

—

—

resultado de un pr

Todo hablante que a

Reglas fundamentales —

distintos significados

Deber de fundamentar, si
Reglas de razén lgualdad.
Libertad

. discutida.

Reglas sobre la carga
de la argumentacion

—

y formas del

o practico general
P g Carga de argumentar,

La forma de los

por formas de argumentacién
argumentos

Reglas de la
fundamentacion
Principio de publicidad

Todo hablante sélo.

a un discurso tedrico
L]

Reglas de transicion —
pasar a un discurso d

pasar a un discurso d

discurso practico general, en la medida en que resulta sumamente am
tipo de caracterizacion

Alexy a adoptar un criterio normativista siendo esencialmente el discu

juridico.

la argumentacion j
analitica y descriptiva, para Alexy un enunciado
normativo es correcto si, y sélo si, puede ser el

Es a su vez uno de los grandes creadores de los modelos
argumentativos, en el que aplica su teoria de la acciéon

ste autor el Derecho, sélo cumple

racionalmente su funcion integradora cuando es fruto
del discurso racional,

de un proceso participativo

esa medida, el actual auge de la teoriay la
umentacién hay que ponerlo en relacion,

con las diversas propuestas de rehabilitacién

la filosofia practica

En ese horizonte, que es la competencia
linguistica, es donde el hombre que
argumenta encuentra la condicion

iciente de la racionalidad

elaborar una teoria normativa de
uridica, sino una teoria que sea

ocedimiento

Ningun hablante puede contradecirse.
Todo hablante sélo puede afirmar aquello que él mismo cree.

plique un predicado a un objeto debe estar

dispuesto a aplicar también a cualquier otro objeto igual en
todos los aspectos relevantes.

Todo hablante sélo puede afirmar aquellos juicios de valor y de
deber que afirmaria asimismo en todas las situaciones en las
que afirmare que son iguales en todos los aspectos relevantes.
Distintos hablantes no pueden usar la misma expresién con

se pide.

Apertura (a todos) del discurso.

La carga de argumentar corresponde:
A quien pretenda la desigualdad de trato.
A quien ataque una afirmacién (descriptiva o normativa) no

A quien ataque un argumento a favor de una afirmacién previa
(carga de la contra-argumentacion).

si se pide, “por qué se introduce” una

afirmacidn sobre las propias opiniones, deseos o necesidades
gue no sea un argumento sobre otra afirmacién anterior

Este cuarto grupo estd constituido

especificas del discurso practico

Principio de intercambio de roles (individuales).
Principio del consenso (colectivo, intersubjetivo)”, sobre las
opiniones comunes a obtener en el discurso.

Para cualquier hablante y cualquier momento es posible pasar

(empirico).

Para cualquier hablante y en cualquier momento es posible

e analisis del lenguaje.

Para cualquier hablante y en cualquier momento es posible

e teoria del discurso.

Se cuestiona enormemente su idea de que el discurso juridico es un caso especial del

biguo plantear este

Existe una critica ideoldgica al respecto, ya que propone formular un cédigo de la razén
juridica que se ubique en el interior del cddigo de la razdn practica general, lo cual conduce a

rso juridico de corte

prescriptivo. En esa via, sus reglas de la razén juridica son reglas tradicionales del método



