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Wnidad, 1)) oMediss de pueba

\

—

juristas hoy es una
La teoria de la prueba —

procesal: el Derecho
Probatorio.

—

—

de jueces profesionalesy la

deficiente formacion de los
El problema de

—_—

la prueba que en un diagndstico

internacional de cooperacién

_en materia de justicia.

—
—

Prueba viene del
latin probus que
significa bueno,

correcto, probo.

Clasificacion|  aqj e contenido

delos 2 jidiomatico de la —
sistemas palabra prueba
probatorios refleja
autenticidad,
honradez,
verdad, rectitud.
Segun el tipo de conflicto,
varian los hechos
requeridos de pruebay
consecuentemente
Las también los medios de
fuentes de prueba idéneos que
prueba, permitan demostrar esos
los medios — hechos que generalmente -
de prueba constan dispersos en
yla varias fuentes, y fijados en
prueba bienes muebles o
inmuebles, en
documentos, en la
memoria de las partes en
conflicto, de testigos, etc.
~——

La llamada Teoria General
de la Prueba, para muchos

verdadera rama autonoma—
y especializada del derecho

Desgraciadamente la ausencia

actuales en este campo, llevo a

realizado por una organizacion

Se dice en definitiva que en todo
campo de la ciencia, el arte, la
investigacion, especialmente en las
actividades y ciencias
reconstructivas, es necesario
"probar los hechos, los resultados y_<
las causas de estos, reconstruyendo
el pasado, examinando el presente
y deduciendo el futuro", pues sélo
la prueba da certeza sobre la
verdad o falsia de un hecho.

—

—

—

—
—

los hechos

ser.

—

Mas como esas realidades
materiales estan por lo general
ubicadas fuera del proceso, deben
llevarse e incorporarse al mismo
como verdades formales, a través
de medios de prueba tales como
la inspeccion, la confesidn judicial,
el testimonio, etc., constituyendo
la prueba el resultado de su
actuacién o diligenciamiento. En
otros términos, en el
cumplimiento de la actividad
probatoria, el Juez acude a las
fuentes de prueba, utilizando los
medios de prueba, en miras a
obtener como resultado, la
prueba.

Busca explicar, entender y justificar particularmente el denominado
fendmeno o problema de la prueba judicial, desde sus perspectivas
histdrica, doctrinaria y legal, utilizando para ello el método
reconstructivo o experimental, en miras a facilitarle al Juez un
conjunto de principios, normas y medios que le permitan resolver los
conflictos con real conocimiento de causa, pues solo la prueba le
permitira acceder a la verdad para a través de ella llegar a la Justicia.

El déficit mds importante hallado en
las sentencias judiciales examinadas,
gira en torno al tratamiento de la
prueba, aspecto que comprende lo
relativo a: que debe probarse, quien_<
debe probar, como debe probarse y
gue analisis debe desarrollar el juez
acerca de hechos v pruebas .

La prueba es el
establecimiento de

controvertidos a
través de los
medios legalmente —
permitidos, para
gue el juez tenga
conocimiento de su
modo preciso de

A las partes, esta teoria

y sus contenidos les
facilitaran justificar los

—

hechos alegados con

arreglo al principio de

la carga de la prueba.

En cuanto al concepto y funciones o
L . Entre los principios
de los principios, nos remitimos a
L de mayor
lo expresado con relacién a los

S — importancia
Principios Generales del Derecho ) P
- citaremos los
Procesal Civil, de los cuales, los o
S . siguientes:
Principios del Derecho Probatorio &

son en su mayoria una derivacion.

—

—

La importancia de la prueba radica en una
realidad, posibilita el esclarecimiento y
reconstruccion de los hechos controvertidos,
sobre los que se debate en el juicio y que no
podrian de otra forma llegar al conocimiento y
conviccion del Juez, llamado a resolver el conflicto
con conocimiento de causa, en base a lo alegado y
efectivamente probado, para dar objetividad a los
hechos subjetivos que alegan las partes y asi
materializar la justicia, dando a cada quien lo que
le corresponde.

—

Se considera que el estudio
de los principios y reglas
sobre los medios de prueba,
es el fundamento del
Derecho Probatorio,
mientras que el estudio de
la prueba y particularmente
su valoracién, es propio de
la Légica Juridica y del Juez.

—

Principio de
legalidad

Principio de
Necesidad

Principio de
Comunidad <

Contradiccion

Por este principio el legislador sefiala tanto los medios permitidos para la
demostracién de los hechos requeridos de prueba, cuanto al procedimiento y
formalidades que se deben observar para que gocen de validez.

[ Este principio hace referencia al requerimiento de que los hechos
controvertidos respecto de los cuales ha de fallar el juez, deben estar
necesariamente demostrados con pruebas aportadas por las partes o
dispuestas por el juez de oficio solo cuando hay insuficiencia de prueba
mas no ausencia.

Por efectos de este principio la prueba aportada por las partes o dispuesta por
el juez no pasan a ser de patrimonio ni beneficio de uno de ellos o de quien la
presentd, sino patrimonio comun del proceso y de los sujetos procesales,
quienes pueden invocarla y utilizarla, ya en sustento de sus alegatos juridicos,

o en el caso de las partes; o de sus providencias, en el caso del Juez, pues el fin
Adquisicion | de la prueba es el dotarle de conocimiento y conviccidn sobre la realidad del
conflicto.
Queda Unicamente al interés de las partes el esclarecimiento de los hechos
Principio controvertidos y el aporte de pruebas, acorde con las reglas de la carga de la
dispositivo _| prueba, estando obligado el Juez a resolver el conflicto Unicamente sobre lo
o inquisitivo alegado y efectivamente probado por ellas, lo que le priva de poder para
disponer pruebas de oficio, transformandose en simple arbitro del conflicto,
garante del formalismo y evaluador de las pruebas.
Principio El consagra que los juicios en todas sus etapa seran publicos, y
de - consecuentemente la etapa de prueba y sus actos que se hacen publicos
Publicidad | por medio de la notificacidn, la intervencién en su evacuacion, etc.
[ Que reivindica el derecho a ejercer contradiccion en todas las materias,
Principio de | instancias, etapasy diligencias que se dicten en la sustanciacion de los

procesos. Consecuentemente garantiza el derecho a conocer, discutir,
impugnar y alin oponer contrapruebas a las solicitadas por una parte.

Principio
de Lealtad

Principio
de -
Unidad

Principio
de .
Libertad

el

lit

— -

Si la prueba esta dirigida al juez en miras a que tenga elementos de juicio y
conviccidn para resolver el conflicto sobre bases de verdad, este principio impone
a las partes el actuar como sus auxiliares en su busqueda, aportando las pruebas
como se presentan y no distorsionandolas, pues los valores morales y civicos
encaminados a coadyuvar a la administracién de justicia deben estar siempre
presentes.

Previamente debemos sefialar que la pruebas que se aportan al proceso son
multiples y variadas, pero que una vez incorporadas al proceso, pasan a constituir
una unidad, siendo obligacion del juez analizarlas, confrontarlas, apreciarlas como
un todo Unico o global, y no como elementos separados, estando obligado a
Lexpresar en su resolucion el analisis y valoracion de todas aquellas

Guarda relacidn este principio con el objetivo que persigue la prueba esto es llevar
certeza y conviccion, para cuyo fin es necesario que tanto las partes litigantes como

juez tengan la suficiente libertad de accidn: para utilizar todos aquellos medios de

prueba legales, pertinentes y conducentes al esclarecimiento de los hechos

igiosos; y, para la demostracién de cualquier hecho, circunstancia, o afirmacién

gue de alguna forma pueda influir en la decisién de la causa.
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El fin de
la
prueba

El objeto de
la prueba

Hechos
requeridos T
de prueba

Hechos
que no _

requieren
de prueba

—

Existen
varios

— criterios al
respecto:

—

susceptible de

historica.

—

En un proceso
deben ser

siguientes
hechos:

No son
requeridos —
de prueba:

El objeto de la prueba
son toda evento,
suceso, acontecimienta
o circunstancia,
material o inmaterial,
de la naturaleza o del
hombre, perceptible n
por los sentidos o la
razéon humanay

demostracién légica e

probados los _J

1.- aquel que considera que la prueba persigue la comprobacién de la existencia de los
hechos y la verdad de las afirmaciones.

2.- el que considera que el fin es la recuperacion de la verdad histérica o material de los

— hechos en conflicto y su fijacién como verdad formal en el proceso;

3.-el mas aceptado es aquel que sostiene que su finalidad es la de dotarle de conocimiento,
certeza y conviccién al Juez sobre la verdad de los hechos que interesan al proceso, aunque a
fin de cuentas tal certeza no pase de ser solo la mayor de las probabilidades. Cicerdn sostenia

que el fin de la prueba era despejar las dudas del Juez y aclarar todo lo probable

—
—

Sin embargo de que Por dltimo y en

Quienes consideran que si, En contra se sostiene

el objeto de la cuanto asila

observan el contenido del
art.189 del C. de P. Civil, Seccioén:
De las Pruebas, que sefiala que

que la ley tiene vida 'y

prueba son los costumbre puede ser

vigencia independiente

hechos, existe un objeto de la prueba,

de cualquier conflicto e

debate y impera aquel criterio

El litigante que funde su derecho | interés, por lo que solo

consecuente que considera que

— enuna ley extranjera, la _J requiere del -

discrepancia, sobre serdn objeto de

presentard autenticada , pues conocimiento y

si el derecho prueba, los hechos,

de no hacerlo bien podria perder | aplicacién técnica por

también puede habitos, modos o

dicho derecho, por lo que seria parte del juez, en cuya

constituir objeto de practicas habituales

prueba.

necesario probar la existencia y virtud no requiere ser

probada. que dan figura ala

vigencia de esa ley .

costumbre..

—

—

A.-los hechos sobre los que se ha fijado la traba de la litis, a saber, los hechos constitutivos del derecho

reclamado por el actor; y, los impeditivos, extintivos o modificatorios de la accion, sustento de las excepciones

del demandado. En caso de reconvencién se da una situacion similar pero inversa.

B.-los nuevos hechos discutidos y no admitidos expresa o tacitamente por las partes en el curso de la Litis,

como cuando se tacha un testigo, o se alega error esencial en el informe pericial; o, se presentan incidentes

por falsedad de documentos, falta de calidad de herederos, etc., que conllevan el requerimiento de pruebas
de lo alegado.

A.-los hechos admitidos o confesados;

B.-los hechos presumidos de puro derecho;

C.-los hechos publicos y notorios. Art. 27 C. Org. F.J. No se exigira prueba de los hechos publicos y notorios.
D.-los hechos fisica y materialmente imposibles;

E.-los hechos indefinidos o indeterminados, pues los requeridos de prueba son los definidos en la traba de la litis.
F.-los hechos cuya prueba esta prohibida por razones de orden moral o legal.

Principio de
Inmediacion

Principio de

laCargadela |

Prueba o de
Verificacion

Principio
dela
Preclusion

Principio de

—_—

Legitimacion

Principio
de 7

Pertinencia

Principio
de Aptitud —
o Eficacia

Por este principio, el juez debe mantener la relacidon o el contacto mas directo
con los distintos momentos y sujetos de la actividad probatoria,
particularmente la evacuacion o diligenciamiento, con el fin de ejercer control
y obtener fidelidad y verdad en los resultados, pues solo asi podrd adquirir

certeza y precision.
En doctrina se habla del Onus probandi. Onus significa peso, carga. En un
proceso, el actor al formular su demanda alega hechos generalmente
constitutivos de un derecho y sobre ellos demanda una pretensién con
fundamento en una norma de derecho, momento en el que contrae la carga
de demostrar tales afirmaciones conforme a la maxima "Onus Probandi
incumbit actori", sin que este principio sea rigido

Si todo juicio se divide en etapas, de no haber conciliacion el juez debe
= abrir el término de prueba, pues la anterior se ha cerrado sin la posibilidad

de ser reabierta

—

Guarda relacién este principio con la exigencia de que la prueba deba
provenir de parte legitimada, es decir del actor, el demandado, un tercero
legitimado (Ej. un tercerista coadyuvante), e incluso del juez, en ejercicio
de sus facultades de oficiosidad. Adicionalmente, por este principio, la
prueba debe ser recibida ante autoridad legitima, es decir que goce de
jurisdiccion y competencia.

—

—

Por este principio se busca que las pruebas sean concernientes o coherentes con
los asuntos controvertidos y requeridos de prueba a fin de evitar pérdidas de
tiempo y trabajo con actuaciones que en esencia son improcedentes para los
fines demostrativos propuestos. Este principio guarda relacién con el de
congruencia por el que se busca relacién légica entre el hecho requerido de
prueba y el medio de prueba a utilizar

—
—

Por este principio la prueba debe tener la fuerza, idoneidad o aptitud juridica
para demostrar el hecho discutido. En contrario vemos por ejemplo que los
testimonios son ineficaces juridicamente para la demostracién de la
titularidad del dominio de un inmueble, la prueba de una obligacién mayor a
los ochenta ddlares, tampoco lo serd la prueba trasladada de un proceso
declarado nulo.

[ por el cual el Juez esta facultado a disponer medios coactivos o compulsivos a fin de
gue se presenten las pruebas requeridas dentro de juicio, o para que se cumplan las
dispuestas, en miras a lograr una justa y rapita resolucidn del proceso. Asi, de no

Principio
de concurrir una persona a confesar, un testigo a declarar o el suscriptor de un
-
Coercion documento a reconocerlo, podra disponer su arresto, o en otros casos, imponer

—

Principio
de —
Valoracion

multas como para el caso de exhibicién de documentos, todo ello a fin de lograr el
sometimiento del individuo a la ley y la autoridad pues aquello no es facultativo sino

imnerativo
-

Por el cual, el Juez debe apreciar toda la prueba incorporada al proceso, con un
criterio ldgico valorativo y apegado a las reglas de la sana critica o persuasion
racional, que es el sistema reconocido y acogido por nuestra legislacion. Dichas
reglas no son otras que las de la légica juridica, la experiencia, el recto
entendimiento, la justipreciacién o apreciacién ponderada de las pruebas, basada
en los principios cientificos del derecho, la equidad y la justicia.



Cumdm/(‘/)/maedmdemm

Clasificacion

de las
pruebas

Los medios

—_—

probatorios en

nuestra
legislacién

—_—

no exhaustiva de medios al ] sistema vigente no es el de legalidad de

sefialar que:

1) Desde el punto de vista de su grado de conviccidn o resultado las pruebas se clasifican en Pruebas plenas y semiplenas

2) Por su objeto en Directas e Indirectas. Pruebas Directas son aquellas que permiten la inmediacién, conocimiento o contacto del juez, con la cosa o hecho que se pretende demostrar. Ejemplo: la inspeccién judicial de un
lindero, una servidumbre de transito, etc. Prueba Indirecta es la que el juez obtiene de hechos pasados o presentes, a través del relato, descripcion o analisis que realizan otras personas. Ejemplo: la testimonial, pericial,
documental. La mayor importancia de la prueba directa respecto de la indirecta radica en que la primera esta mas préoxima a los sentidos y al conocimiento del juez, mientras la segunda le llega con la intermediacién de un
tercero.

3) Por su licitud o ilicitud en Pruebas Licitas e llicitas. Por principio son aptas y por lo tanto el juez debe admitir a juicio Unicamente las pruebas permitidas por la ley, pues el proceso debe marchar siempre sometido a ella.

4) Por el momento procesal en Prueba Simple y Preconstituida. Prueba Simple es aquella que se actua dentro de un proceso, generalmente en la etapa correspondiente y por excepcidon en otros momentos del proceso.
Preconstituida, aquella preexistente o lograda antes de que se dé la pugna o conflicto en el juicio, ya mediante actos o diligencias previas, que pasan a ser los actos de su creacidn, al momento en que se celebra un negocio
juridico, como en un contrato escriturario, en el acto de matrimonio, etc. Se las conoce como pruebas para perpetua memoria.

Entre las 5) Pruebas Pertinentes e Impertinentes. Son pertinentes aquellas referidas a los hechos controvertidos y que son requeridos de prueba, esto es, necesitan de demostracidn. Ej. La partida de matrimonio, en la accidn de
clases divorcio. Son Impertinentes aquellas que no tienen relacidn ya directa o indirecta con los hechos litigiosos materia del proceso, por extraias a la controversia.
tenemos: 6) Pruebas Solemnes y Libres. Pruebas Solemnes son aquellas que por exigencia de la ley deben cumplir con ciertos aspectos formales o requisitos externos, en atencién a la naturaleza del acto o contrato que se pretende
demostrar. Pruebas Libres son aauellas aue nacen o auedan a la iniciativa de las partes su formacién, pues la lev no exige expresamente de solemnidades para la validez.
7) Por su grado o categoria en pruebas Principales y Supletorias o Sucedaneas. Son principales las que por disposicidn de la ley, por la naturaleza del proceso, o por su eficacia son las aptas para llevar conviccion sobre los
hechos que se pretenden demostrar. Son supletorias aquellas que a falta de pruebas principales la ley permite sean aducidas validamente para demostrar el hecho que debia probarse con las primeras. La prueba supletoria
tiene valor si se demuestra la falta o inexistencia de la principal
8) Por su forma pueden ser Escritas u Orales, segin consten o sean rendidas en una u otra forma.
9).-Prueba trasladada, es la actuada en otro proceso, concluido o en tramite, y que dada su utilidad se la presenta en un tercero, previo desglose o en copias certificadas. En otros términos aquellas que aducidas vdlidamente
en un proceso son utilizadas luego en otro, por gozar de autenticidad y en bien de la economia procesal y la celeridad
10.- Prueba Sumaria, es toda clase o especie de prueba actuada en forma breve y sin las solemnidades ordinarias de la prueba rendida en juicio. Generalmente se obtiene a través de diligencias previas, muchas veces sin
notificacién, ni contradiccién, lo que no impide al Juez pedir aclaraciones o explicaciones a testigos, confesantes, peritos, intérpretes, etc.
El inciso segundo de este articulo fue
incorporado por las reformas del afo En relacion a todos
1978 y contiene aquellos conocidos como estos medios, la ley
nuevos medios de prueba, como los impone la obligacion a
informaticos, telematicos, electrénicos o quien so.Iicita su
— de nueva tecnologia, que son a mi criterio, évacuacion o
El art. 121 del C.P. Civil una especie dentro del género de la diligenciamiento, el
federal contiene una prueba documental. Ademas, la redaccidn éporte de los
clasificacién taxativa pero de ese inciso, nos lleva a reconocer que el implementos o

J elementos necesarios
medios, sino de libertad cuando sefiala para su apreciacion,

que "...Se admitiran también como pues las partes no

medios de prueba. Los exdmenes pueden quedar exentas

morfoldgicos, sanguineos o de otra del facilitamiento y de

naturaleza técnica o cientifica.". Aunque los costos de su

no consten en el C. P Civil, las cumplimiento, tornando

presunciones son también medios oneroso para el estado

probatorios (art. 32, 1729,1715 C. Civil). el asumirlos.
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Momentos de
la actividad denominado

probatoria que se agota

momentos q

Este primerom
Produccién
u obtencién
dela
prueba

—_—

—

Esta etapanos

La
asuncion prueba, sino al
dela aprehension se

prueba

—

La mérito, valor o
valoracién —

dela

que contiene u

prueba

—

Solo existen tres
sistemas parala
valoracion de la
prueba, que son

Sistemas el de la tarifa

de
valoracién

—

legal o0 prueba —
tasada, el de la
libre apreciacion
o intima
convicciény ala
sana critica.

Regularmente la actividad
probatoria se desenvuelve o
cumple en un periodo procesal

comprende todos aquellos actos
procesales y a veces extraprocesales)
orientados a incorporar la prueba al
proceso y ponerla a disposicion del
juez, que se cumplen mediante:

material de la practica del medio de

juez para conocer, saber o entender
su contenido, previo a la valoracion.

Actividad u operacién mental critica
que el juez despliega para conocer el

una sola de aquellas puede provocar
certeza y conviccion al juez y servir de
fundamento para el fallo.

término de prueba ,
basicamente en tres
ue son:

omento o sub fase

e relaciona al hecho

a operacion de
nsorial y subjetiva del ™)

—

fuerza de conviccion
na prueba. En ocasiones —

—

—

El sistema de la prueba tasada, tarifa
legal o prueba aritmética, tiene como
antecedente mds remoto al sistema
germanico que imponia al Juez resolver
sobre el resultado del duelo, la prueba
del fuego, el hierro candente, etc., pues
consideraba que en la actuacion de las_|
ordalias se hallaba presente Dios y él no
podia condenar a un inocente, aspecto
contrario a la razén que llevaba a que
triunfe quien tenia menos razén, pero
mas fuerza.

—

1.-De produccién u obtencion;
2.-De asuncion por parte del juez;y, -

3.-De valoracidn o apreciacion.

En el ideal de una correcta administracidn de justicia, la valoracidn
de la prueba practicada y asumida por el juez, juega un papel
neurdlgico o preponderante, pues en la busqueda de la verdad y de
su propio auto convencimiento, debe proceder a un conjunto de —
actividades u operaciones mentales con ayuda de la légica, la
sicologia, la experiencia, etc. que le permitan justipreciarla y
obtener una ponderacién o sumativa armonica de las pruebas.

—

—

De acuerdo con el art.76 No. 4 de
la Constitucidn, Las pruebas
obtenidas o actuadas con violacion
de la Constitucion o la Ley, no B
tendran validez alguna y careceran
de eficacia probatoria.

—

—

se obtiene con orden judicial, cuando se la incorpora a posteriori.

—

Por el segundo sistema encontramos que se deja al juez la
mas amplia facultad para valorar las pruebas conforme a
su libre e intima conviccidn, la que se considera, no debe
degenerar en un libertinaje basado en subjetividades ni
excesivas abstracciones intelectuales. Este sistema tiene su
antecedente en el sistema valorativo romano, basado en la
racionalidad absoluta. Se considera que este sistema
conlleva demasiado riesgo, ya por la arbitrariedad y el mal
uso que se puede dar a esta amplia facultad, o por la
inmadurez, falta de estudio o capacitacion de los jueces,
qgue puede llevar a fallos errados, con desprecio de las
pruebas aportadas y de la ley, bajo el justificativo de que
aquello constituye el resultado de su intimo
convencimiento.

por ley.

siempre, para su validez, bajo la direccidon e intervencion del juez competente.

Muchas veces la asuncidn se da al momento mismo de la obtencidn o practica de la prueba,
como en el caso de la inspeccion, pero en otros casos con posterioridad cuando se la evacua
mediante comision o deprecatorio, cuando se le remite su resultado; o en el caso de la
prueba pericial, cuando se presenta el informe; o con prueba documental preexistente o que

El principio de la carga de la prueba y el principio de
presuncién de inocencia, Utiles al momento de la
valoracion de la prueba, pues si no hay prueba suficiente,
razonable y convincente, debe reconocer que existe duda _
razonable sobre la responsabilidad del demandado y
consecuentemente al no haberse desvanecido la
presuncidon de inocencia, estaria en el caso de absolverlo.

—

A juicio de Couture dentro de este
sistema el legislador le dice al Juez:
—Tu fallas con arreglo a principios
légicos y de experiencia, ordenados
de acuerdo con las reglas que hoy
se admiten para juzgar las cosas; es
decir, de acuerdo con los principios —
admitidos por la l6gica y de
acuerdo con las maximas de
experiencia que nos da la
observacion diaria de la vida ,
cuestion cierta pues "solo la

El 117 del C. de P. Civil prescribe que Solo la prueba
debidamente actuada, esto es aquella que se ha pedido,
presentado y practicado de acuerdo con la ley, hace fe en
juicio ;y, por el art.315 "Las pruebas deben presentarse y
practicarse dentro de los respectivos términos
probatorios, salvo los casos expresamente autorizados

practica hace al maestro".

En esta virtud, serd prueba legal y
debidamente actuada, aquella que se

—_—

cumpla en los precitados momentos.

a).-la peticion o proposicion de prueba ,(que involucramos en una misma etapa, aunque correspondan a dos estados diferentes) que corre a cargo de las partes procesales legitimas, constituidas
generalmente por actor, demandado u ocasionalmente por un tercero legitimado, que a veces ejercen este derecho solo para sacar provecho y no para contribuir al esclarecimiento de la verdad.

b).-el decreto u orden, que involucra la aceptacién o admisién por parte del juez, y la disposicion o mandamiento de que se cumpla o agregue al proceso. Esta actividad es exclusiva del juez.

c).-la practica o cumplimiento, es decir el conjunto de actos procesales ya de agregacion al proceso, caso de disponerse de la prueba preexistente; o, de ejecucion, evacuacidn, practica o
diligenciamiento, con apego a las normas y formalidades procesales, caso en que no. En este acto intervienen el juez (e]. inspeccidn), las partes (e]j. confesidn), o terceros (ej. testimonios, pericia), pero

—

La valoracidn o evaluacidén de la prueba es una potestad
exclusiva del juez, aunque a través de los alegatos o informes en
derecho, las partes coadyuven lealmente a una cabal
orientacién para que la autoridad obtenga seguridad y
conviccién sobre la valia o no de las actuaciones probatorias y
de sus resultados, sin embargo, reiteramos, es el juez quien
debe buscar por este mecanismo ldgico un maximo de armonia
entre los hechos controvertidos, la prueba aportada, la
sentencia y la justicia que imparte.

—

Bajo este sistema, el legislador determina
los medios de prueba, el procedimiento
para su peticidn y evacuacion, pero jamas el
resultado que debe dar el Juez sobre la justa
apreciacion de la prueba, dentro del marco
de libertad soberana que tiene para emitir
juicios de valor, en miras a la reconstruccion
de los hechos, pero siempre sustentado en
la |6gica y la razdn, sin que jamas se
transforme esta facultad en libertinaje. En
este sistema no cabe ni la arbitrariedad del
legislador, nila del administrador de justicia.
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